Ustiredni knihovnicka rada
Poradni organ ministra kultury CR
Klementinum 190, 110 00 Praha 1, e-mail: vit.richter@nkp.cz, tel. 603 223 627

Otevieny dopis generalnimu Fediteli Narodni knihovny CR Ing. Tomasi Bohmovi

Vazeny pane generalni fediteli,

na jednani Ustfedni knihovnické rady dne 7. 12. 2011 jste slibil poskytnout podrobné informace o
prabéhu vybérového fizeni na systémového integratora projektu Narodni digitalni knihovny. Do
dnesniho dne byl zvefejnén http://goo.gl/NzIHb pouze posudek, na zakladé kterého probéhlo
rozhodovani vybérové komise, a zprava o posouzeni a hodnoceni nabidek.

Tyto dokumenty poskytuji nékteré informace, ale na druhé stran¢ soucasné jesté vice podtrhuji
vicekrat vyslovena podezieni v médiich http://goo.gl/5cckb, ze zadani této zakazky a nasledny vybér
dodavatele (firma Logica) prob&hly za nestandardnich podminek. Nékteii ¢lenové Ustiedni
knihovnické rady (Mgr. Tomas Gec, Ing. Martin Lhotak, PhDr. Vit Richter, RNDr. Tomas Rehak, Ing.
Martin Svoboda) se zac¢astnili dvou jednani k provadécimu projektu NDK za ucasti firmy Logica. Tato
jednani bohuzel nic neosvétlila. Naopak - na prvni pohled z nich bylo ziejmé, Ze zde existuje cela fada
zasadnich otazek, problému a rozpor(, na které firma Logica, Vy i soucasny vedouci projektu NDK,
RNDr. Tomas Svoboda odmitaji nebo nechtéji dat odpovéd’. Mimo jiné s poukazem na to, ze jste
smluvné vazani ml¢enlivosti. Tato mlcenlivost je zakotvena ve smlouve a bylo jisté pouze na Vas, zda
tato klauzule ve smlouvé bude ¢i nebude.

Obracim se na Vas proto timto jménem Ustfedni knihovnické rady s Zadosti o zvetfejnéni vSech
dokumentt souvisejicich s vyb&rovym fizenim a o odpoveéd’ na nasledujici otazky:

1. Kdy bude zvetejnén plivodni text navrhu odborné ¢asti zadavaci dokumentace zpracovany

fesitelskym tymem pod vedenim dr. Stoklasové?

Pro¢ doslo ke zméné plvodni zaddvaci dokumentace?

Kdo tuto zménu inicioval a proc?

Kdo zménu zpracoval a s kym ji konzultoval?

Pro¢ o zmén¢ zadavaci dokumentace nebyli informovani ¢lenové resitelského tymu?

Pro¢ byly nékteré zadavaci podminky formulovany v rozporu se studii proveditelnosti?

Jaka byla kvalifikace ¢lent hodnotitelské komise K posouzeni nabidek NDK?

Kdo rozhodoval o slozeni hodnotitelské komise?

Pro¢ byl na vyhodnoceni projektl na zakazku ve vysi cca 240 mil. K¢ zpracovan pouze jeden

znalecky posudek?

10. Kdo toto inicioval a kdo o tom rozhodl?

11. Kdo vybral znalce, ktery zpracoval posudek?

12. Jaka je kvalifikace tohoto znalce v oblasti masové digitalizace a dlouhodobého uchovani a
zptistupnéni knihovnich dokumenta?

13. Kdo stanovil kritéria hodnoceni nabidek a pro¢ tato kritéria neobsahovala hodnoceni hlavnich
systémovych komponent dodavky?

14. Mgli ¢lenové hodnotitelské komise moznost prostudovat si doslé nabidky?

15. Clenové hodnotitelské komise rozhodovali pouze na zékladé jednoho znaleckého posudku?
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16.

17.
18.

19.
20.
21.
22.

Jaka je kvalifikace ¢lenti hodnotitelské komise pro hodnoceni projektu masové digitalizace a
dlouhodobého uchovani a zpiistupnéni knihovnich dokumenti?

Kdy budou ¢lenové vybérové komise zbaveni zavazku ml¢enlivosti?

Pro¢ se ¢lenové fesitelského tymu, ktery fadu let pfipravoval projekt NDK, nemohli vyjadrit
k nabidkam?

Kdy budou zvetejnény nabidky vSech firem, které se zacastnily vybérového tizeni?

Jaké byly hlavni argumenty pro vybér firmy Logica?

V ¢em je nabidka Logica lep$i, nez ostatni nabidky? Lze to prokazat?

V ¢em je nabidka Logica horsi nez ostatni nabidky? Lze to prokéazat?

Realizace projektu NDK by méla v budoucich letech zasadné ovlivnit ¢innost knihoven v CR a

-----

financovan ze strukturalnich fondt EU a dani obcanii a z tohoto diivodu povazujeme za zasadni, aby
byly odstranény veskeré pochybnosti souvisejici s jeho realizaci.

PhDr. Vit Richter
predseda Ustfedni knihovnické rady

V Praze dne 6.1.2012



